KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE

Odbor strategického rozvoje kraje
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc
Sp.zn.: KUOK/71851/2018/0SR/7000 V Olomouci dne 31. 8. 2018

C.j.. KUOK 90588/2018

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Ing. Karla HoSkova
Opravnéna ufedni osoba pro podepisovani: Bc. Ing. Hana Mazurova

Pocet listl: 3
Pocet pfiloh: 0
Pocet listt/svazk pfiloh: 0/0

ROZHODNUTI

Krajskému ufadu Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje, bylo Méstskym
uradem Plumlov, Stavebnim odborem — stavebnim ufadem (dale jen Stavebni ufad M&U
Plumlov nebo stavebni ufad), pfedlozeno k rozhodnuti odvolani Vincence Hanaka, bytem
Druzstevni 92, 798 48 Protivanov, kterym je napadano uzemni rozhodnuti o umisténi
stavby vydané timto Stavebnim afadem Mé&U Plumlov pod sp. zn. Vyst./3105/2017/2, &j.
0775/2018 ze dne 4. 4. 2018, kterym byla umisténa stavba ,Protivanov DS NN Sustr, na
pozemcich parc. ¢. st. 61/1 (zastavéna plocha a nadvori), parc. ¢. st. 63/1 (zastavéna
plocha a nadvori), parc. ¢. 57/1 (orna puda), 57/4 (orna puda), 1106/3 (ostatni plocha) a
1107/1 (ostatni plocha) v§echny v katastralnim Gzemi Protivanov*.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje (dale jen Odbor SR
KUOK nebo odvolaci organ), jako organ pfislusny podle § 67 odst. 1 zakona &. 129/2000
Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisl, dale podle § 89 odst. 1 zakona €. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), prezkoumal
odvolanim napadené rozhodnuti a na zakladé zjisténych skutecnosti rozhodl takto:

odvolani Vincence Hanaka ze dne 11.4.2018 proti Uzemnimu rozhodnuti Stavebniho
ufadu MéU Plumlov sp. zn. Vyst./3105/2017/2, &j. 0775/2018 ze dne 4. 4. 2018, se dle ust.
§ 90 odst. 5 spravniho rfadu

Zzamita

a rozhodnuti tohoto Stavebniho Gfadu M&U Plumlov sp. zn. Vyst./3105/2017/2, &.
0775/2018 ze dne 4. 4. 2018, se

potvrzuje.

Uéastrvwl'kem fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu je spolecnost E. ON Distribuce,
a.s., IC 28085400, se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, 370 01 Ceské Budéjovice.

Elektronicky podpis=8.9.2018
Certifikét aptora podpisu :

Jméno : Ing. Hana Mazurova
Vydal : L.CA Qualified2.CA/RS...
Platnost do : 19.3.2019
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Oduvodnéni

Stavebni ufad M&U Plumlov napadenym tzemnim rozhodnutim sp. zn. Vyst./3105/2017/2,
¢j. 0775/2018 ze dne 4. 4. 2018, dle ust. § 79 a § 92 zakona €. 183/2006 Sb., 0 uzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pFedpist platnych do 31. 12.2017 (dale jen
stavebni zakon), umistil stavbu ,Protivanov DS NN Sustr, na pozemcich parc. ¢. st. 61/1
(zastavéna plocha a nadvofi), parc. €. st. 63/1 (zastavéna plocha a nadvori), parc. ¢. 57/1
(orna puada), 57/4 (orna pada), 1106/3 (ostatni plocha) a 1107/1 (ostatni plocha) v§echny
v katastrélnim uzemi Protivanov”. Zadatelem o vydani tzemniho rozhodnuti je spoleénost
E. ON Distribuce, a.s., se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, 370 01 Ceské Budé&jovice, zast.
spoleCnosti Energetika Boskovice spol. sr.0., se sidlem 9. kvétnha 2136/10, 680 01
Boskovice.

V posuzovaném pripadé se jedna o rozSifeni distribu¢ni sité NN zemnim kabelovym
vedenim umisténym na vySe citovanych pozemcich. Na pozemku parc. €. 1107/1 v kat.
uzemi Protivanov bude rozsSifen stavajici kabel NN a bude osazena rozpojovaci skfin
SR322/NK; do této skiiné bude naspojkovan novy zemni kabel NAVY-J 4x150 mm? a
bude z ni vyveden novy zemni kabel NAVY-J 4x95 mm?. Tento kabel bude veden od
rozpojovaci skfiné jiznim smérem, vedeni bude ukonfeno v nové pojistkove skfini
SS200/NV umisténé na pozemku parc. €. 57/4 v kat. uzemi Protivanov. Celkova délka
trasy je 81 m.

Proti tomuto rozhodnuti bylo Vincencem Hanakem, bytem Druzstevni 92, 798 48
Protivanov (dale téz odvolatel) podano dne 11. 4. 2018 odvolani. Své odvolani oduvodriuje
odvolatel toliko nesouhlasem se zfizenim vécného bfemene umisténim kabelového
vedeni na svém pozemku parc. €. st. 63/1 v kat. uzemi Protivanov.

Pfezkoumavani rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno ust. § 81 a nasledujicimi
spravniho fadu, pokud zvlastni zakon nestanovi jiny postup. Pokud spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, toto sam nezrusi nebo nezméni, pfeda spis k pfezkoumani
napadeného rozhodnuti odvolacimu spravnimu organu, kterym je nejblize nadfizeny
spravni organ. Z ust. § 67 odst. 1 pism. a) zadkona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, vyplyva, ze v pfipadé rozhodnuti organu obce je odvolacim spravnim
organem pfislusny krajsky ufad, pokud zakon nestanovi jinak.

Odvolaci organ pfezkouma soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které mu pfedchazelo,
s pravnimi pfedpisy s projednavanou Vvéci souvisejicimi. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkouma jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy,
vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam, o nichZ nelze mit ddvodné za to, Ze mohly mit vliv
na soulad rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.
Pfitom je odvolaci organ opravnén véc posuzovat samostatné, jak po strance pravni, tak i
po strance skutkové, pficemz je povinen zjistit stav véci, 0 némz nejsou pochybnosti.
NemUze se tedy omezovat pouze na to, co tvrdi U€astnici fizeni a rovnéz neni zavisly na
zjisténi a hodnoceni spravniho organu prvniho stupné.

Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi predpisy, nebo zZe je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho Cast zrusi a
fizeni zastavi, nebo pfezkoumavané rozhodnuti nebo jeho €ast zrusi a véc vrati k novému
projednani a rozhodnuti, nebo téz zminované rozhodnuti nebo jeho ¢ast zméni. Jestlize
odvolaci organ zméni nebo zruSi napadené rozhodnuti jen z€asti, ve zbytku je potvrdi.
Neshleda-li odvolaci organ v pfezkoumavaném rozhodnuti a ani v fizeni, které mu
pfedchazelo, nedostatky takové povahy, Zze by rozhodnuti bylo nutné povazovat za
nezakonné nebo nespravne, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

Odvolaci orgdn se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény formalni podminky
umoznujici napadené rozhodnuti na zakladé podaného odvolani prezkoumat. Odvolani
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proti rozhodnuti muUze podat ucastnik fizeni ve lhGté 15 dnld ode dne oznameni
rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. V daném pfipadé
bylo odvolani podano proti rozhodnuti, u kterého to zakon pfipousti. Odvolateli Vincenci
Hanakovi bylo napadené rozhodnuti doru¢eno dne 9. 4. 2018, zakonna 15denni lhdta pro
podani odvolani tak odvolateli zaCala bézet dne 10. 4. 2018 a posledni 15. den pfipadl na
24.4.2018. Podané odvolani bylo doruéeno Stavebnimu ufadu M&U Plumlov dne
11. 4. 2018 a Ize tak tudiz konstatovat, Ze se jedna o odvolani v€asné, nebot zakonna
IhGita zUstala zachovana.

Dale odvolaci organ zkoumal, zda odvolani bylo podano u&astnikem fizeni. Ugastniky
uzemniho fizeni jsou dle ust. § 85 stavebniho zakona mimo jinymi i vlastnici pozemkdu, na
kterych ma byt pozadovany zamér uskute¢nén. Odvolateli jako vlastnikovi pozemku parc.
C. st. 63/1 v kat. uzemi Protivanov, na némz ma byt ¢ast predmétného stavebni zaméru
(zemni kabelové vedeni NN) umisténa, takovouto osobou je a postaveni uc€astnika v
uzemnim fizeni mu v daném pfipadé nalezi.

V souhrnu odvolaci organ tedy dospél k zaveru, ze byly splnény podminky uvedené v ust.
§ 81 odst. 1 a v ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu, nebot’ odvolani bylo podano v zakonné
Ihaté ucastnikem fizeni, tedy osobou k tomu opravnénou.

Pfed vlastnim prezkoumanim Odbor SR KUOK sdéluje, e s ohledem na bod 10.
pfechodnych ustanoveni zakona €. 225/2017 Sb. (novela stavebniho zakona s ucinnosti
od 1. 1. 2018), dle kterého spravni fizeni, ktera nebyla pravomocné skoncena pfede dnem
nabyti u€innosti tohoto zakona, se dokonci podle dosavadnich pravnich pfedpist, Odbor
SR KUOK v odvolacim Ffizeni postupoval dle stavebniho zakona platného pred vyse
zmifiovanym zakonem ¢&. 225/2017 Sb., jelikoz ,fizeni nebylo do 31. 12. 2017
pravomocné ukonceno.

K podanému odvolanim Odbor SR KUOK prezkoumal napadené rozhodnuti dle ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu a ze spravniho spisu organu I. stupné zjistil nasledné uvadéné
skuteCnosti, které povazuje pro posouzeni véci za rozhodné.

Stavebni Ufad M&U Plumlov obdrzel dne 12.12.2017 Zz&adost spolednosti E. ON
Distribuce, a.s., se sidlem F.A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budéjovice, kterou zast.
spole¢nost E. ON Ceska republika, s.r.o., se sidlem F.A. Gerstnera 2151/6, Ceské
Budéjovice, zast. spole¢nosti Energetika Boskovice, spol. s r.o., se sidlem nam. 9. kvétna
2136/10, Boskovice, o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby ,Protivanov DS NN
Sustr, na pozemcich parc. é. st. 61/1 (zastavéné plocha a nadvori), parc. & st. 63/1
(zastavéna plocha a nadvofi), parc. ¢. 57/1 (orna puda), 57/4 (orna puda), 1106/3 (ostatni
plocha) a 1107/1 (ostatni plocha) véechny v katastralnim tzemi Protivanov”.

Opatfenim ze dne 19. 2. 2018 stavebni ufad oznamil zahajeni uzemniho fizeni a s tim
nafidil k projednani zadosti ustni jednani spojené s ohledanim na misté stavby. Sou¢asné
v oznameni stavebni dfad uvedl, Ze ke dni nafizeného ustniho jednani budou
shromazdény vSechny podklady pro vydani rozhodnuti, proto v souladu s ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu se mohou uc&astnici seznamit s podklady rozhodnuti, a to ve Ihuté 3
pracovnich dnl od konani ustniho jednani.

Dne 27.3.2018 se konalo avizované ustni jednani a nasledné& Stavebni ufad M&U
Plumlov uzemnim rozhodnuti sp. zn. Vyst./3105/2017/2, &j. 0775/2018, ze dne 4. 4. 2018,
pfedmétnou stavbu umistil. Toto rozhodnuti bylo napadeno odvolanim tak, jak bylo
uvedeno vysSe, stavebni ufad s podanym odvolanim seznamil u€astniky fizeni a umoznil
jim k nému se vyjadfit. Toho vyuZil Zadatel prostfednictvim svého zastupce spolecnosti
Energetika Boskovice spol. s r.o., ktery ve vyjadfeni uvedl, Ze odvolatel posuzovanou
stavbu odsouhlasil svym vyjadfenim ze dne 13. 11. 2017 a taktéZz podpisem smlouvy o
smlouvé budouci o zfizeni vécného bfemene. Obsahem smlouvy je nejen zavazek na
zfizeni vécného bfemene, ale i odsouhlaseni provedeni stavby a vydani pfislusného
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stavebniho povoleni. Poté postoupil stavebni ufad celou souvisejici spisovou dokumentaci
Odboru SR KUOK jako pFislusnému odvolacimu organu, k seznameni a rozhodnuti.
Protoze Odbor SR KUOK pfi seznameni se spisovou dokumentaci zjistil, Ze podané
odvolani nesplriuje veSkeré naleZitosti pfedepsané v ust. § 37 odst. 2 a § 82 odst. 1 a2
spravniho fadu (z odvolani nebylo zfejmé, v jakém rozsahu rozhodnuti napada a v ¢em je
spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu
pfedchazelo), vratil odvolaci organ stavebnimu Ufadu spravni spis, aby zjisténé nedostatky
odstranil. Po odstranéni uvedenych nedostatkl postoupil stavebni ufad doplnény spravni
spis op&t Odboru SR KUOK.

Odvolaci organ spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. Po pfezkoumani
pfedloZzeného spisu a napadeného rozhodnuti dospél odvolaci organ k zavéru, Ze stavebni
urad jak pfi vydani uzemniho rozhodnuti, tak i pfi vedeni spravniho fizeni, které vydani
rozhodnuti pfedchazelo, postupoval v souladu se stavebnim zakonem i spravnim fadem.
Stavebni urfad shromazdil vSechny podklady potfebné k fadnému posouzeni dané véci.
PfedloZzena dokumentace odpovida vyhlasce €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve
znéni pozdé&jsich predpist a byla zpracovana opravnénou osobou. U&astnikim fizeni bylo
umoznéno seznamit se se vSemi podklady pro rozhodnuti a vyjadfit se k nim, nezakonnost
nebyla shledana ani v procesnim postupu.

K tomu odvolaci organ dale uvadi:

Zadatel — stavebnik predloZil dokumentaci k Gzemnimu fizeni, ktera byla zpracovana
opravnénou osobou — autorizovanym inzenyrem pro technologicka zafizeni staveb.

Zadost o vydani rozhodnuti byla doloZzena véemi zakonem stanovenymi podklady, véetné
souhlasu vlastnik(l stavbou dotéenych pozemku a smluv o smlouvé budouci o zfizeni
vécného bfemene. Ke stavbé vydal souhlasné zavazné stanovisko HasiCsky zachranny
sbor Olomouckého kraje i souhlasné vyjadfeni Odbor Zivotniho prostifedi Magistratu mésta
Prostéjova na useku ochrany zemédélského pudniho fondu.

V pfipadé samotného procesniho postupu odvolaci organ rovnéz neshledal Zadna
pochybeni. Stavebni ufad M&U Plumlov vsouladu se zakonem oznamil zahajeni
uzemniho fizeni s ustnim projednanim zadosti a ohledanim mista stavby, v souladu s ust.
§ 36 odst. 3 spravniho fadu pak stavebni ufad umoznil u€astnikiim Fizeni seznamit se se
vSemi podklady rozhodnuti, vyjadfit se knim ¢i navrhnout pfipadné dikazy a dal
uCastnikim fizeni dostate¢ny prostor k moznosti seznameni se a vyjadfeni k posuzované
VECI.

Odbor SR KUOK dale zkoumal, zda je stavba v souladu s obecnymi technickymi
pozadavky na vystavbu a i s obecnymi pozadavky na vyuzivani uzemi a stejné jako
stavebni ufad neshledal s témito pfedpisy rozpor. Stavba je navrZzena v okrajové lokalité
obce a je urCena pro napojeni planovanych rodinnych domu. Jde o podzemni vedeni
rozS8ifujici stavajici distribu¢ni sit'.

Stavebni ufad M&U Plumlov se rovn&z zodpovédné& zabyval i souladem stavby se
sougasnym Uzemnim planem méstyse Protivanov, ktery v napadeném rozhodnuti fadné
oddvodnil, kdyz mimo jiné uved|, Ze pozemky, na nichZ je pfedmétna stavba umisténa,
jsou soucasti stabilizovanych ploch s vyuZitim pro plochy bydleni — historicka venkovska
zastavba, plochy dopravni infrastruktury — silnice lll. tfidy a navrzené plochy s funkénim
vyuzitim pro plochy bydleni — smiSené venkovské. Umisténi podzemni sité technické
infrastruktury je v téchto plochach pfipustné.

V neposledni fadé musi Odbor SR KUOK konstatovat, Ze stavebni Ufad odGvodnil nejen
samotny vyrok rozhodnuti, ale i jiz vySe zminovany soulad stavby s uzemné planovaci
dokumentaci ¢i okruh ucastniku Fizeni.

Na zakladé vSech vySe uvedenych skuteCnosti dospél odvolaci organ k zavéru, Ze
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Stavebni ufad M&U Plumlov postupoval spravn&, kdyz Gzemnim rozhodnutim, dle
vysledkl z provedeného spravniho fizeni, rozhodnutim sp. zn. Vyst./3105/2017/2, ¢j.
0775/2018, ze dne 4. 4. 2018, rozhodl o umisténi stavby ,Protivanov DS NN Sustr, na
pozemcich parc. ¢. st. 61/1 (zastavéna plocha a nadvori), parc. ¢. st. 63/1 (zastavéna
plocha a nadvori), parc. ¢. 57/1 (orna ptada), 57/4 (orna plda), 1106/3 (ostatni plocha) a

1107/1 (ostatni plocha) v§echny v katastralnim tzemi Protivanov*.

K namitce podaného odvolani Odbor SR KUOK sdéluje nasleduijici:

Odvolatel odvolanim proti napadenému rozhodnuti vyjadfil nesouhlas se zfizenim
vécného bfemene umisténi kabelového vedeni na svém pozemku parc. €. st. 63/1 v kat.
Uzemi Protivanov. Zadatel spoleénost E. ON Distribuce, a.s., k zadosti o vydani
predmétného Uzemniho rozhodnuti dolozil i souhlasy vSech vlastnik(l stavbou dot&enych
pozemkU a soucasné i dolozil i smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni vécného bfemene.
Odvolatel Vincenc Hanak dne 13.11.2017 podepsal souhlas vlastnika nemovitosti -
pozemku 1) s umisténim kabelového vedeni NN (kabel NAVY-J 4x150 mm?) na pozemku
parc. €. st. 63/1 v kat. uzemi Protivanov v celkové délce 20 m stim, Ze kabel NN ma
ochranné pasmo 1 m na obé strany od pudorysu kabelu; 2) dale odstranéni nebo
pfesazeni dotCeného stromu do jiného mista a 3) vybudovani startovaci jamy pro
provedeni podvrtu a nasledné zasypani a standartni Uprava terénu. Sou€asné téhoz dne
13. 11. 2017 Vincenc Hanak se spole¢nosti E. ON Distribuce, a.s. uzaviel smlouvu o
smlouvé budouci o zfizeni vécného bfemene za ucelem umisténi distribuCni soustavy —
kabel NN na pozemku parc. €. st. 63/1 v kat. Uzemi Protivanov.

Zadatel uvedenymi dokumenty (smlouvami) prokazal pravo provést stavbu na
zmifiovanych pozemcich a Stavebni ufad M&U Plumlov tedy pfi vydani napadeného
uzemniho rozhodnuti nemél pochyb o neuplnosti zadosti. Také nelze pominout, ze
odvolatel po cely prubéh fizeni nijak proti zadosti nebrojil, neucastnil se ustniho jednani
ani nepodal Zzadnych namitek. Svuij sou¢asny nesouhlas s uzavienim smlouvy o smlouvé
budouci o zfizeni vécného bfemene vyjadfil az svym odvolanim do uzemniho rozhodnuti,
avSak stavebni ufad neni opravnén feSit odvolatelovu pfipadnou nespokojenost
s uzavienou smlouvou. Nutné je k uvedenému doplnit, Zze Zadatel ani souhlas odvolatele
dokladat nemusel (ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona), jelikoz se jedna o stavbu, pro
kterou Ize pozemek vyvlastnit (ust. 24 odst. 3 pism. e) zdkona €. 458/2000 Sb.,
energeticky zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu).

Protoze Odbor SR KUOK zjistil, Ze odvolani neni diivodné a jelikoz odvolaci organ ani
sam pfi pfezkoumavani nezjistii ve vedeni uzemniho fizeni jina pochybeni, ktera by
svédCila o moznosti do odvolanim napadeného rozhodnuti zasahnout, rozhodl, jak je ve
vyroku uvedeno — odvoldni zamitl a rozhodnuti Stavebniho Ufadu M&U Plumlov sp. zn.
Vyst./3105/2017/2, &j. 0775/2018, ze dne 4. 4. 2018, kterym byla umisténa vySe uvedena
stavba ,Protivanov DS NN Sustr, na pozemcich parc. é. st. 61/1 (zastavéna plocha a
nadvori), parc. ¢. st. 63/1 (zastavéna plocha a nadvori), parc. ¢. 57/1 (orna puda), 57/4
(orna pada), 1106/3 (ostatni plocha) a 1107/1 (ostatni plocha) v8echny v katastralnim
tuzemi Protivanov*, potvrdil.

Poucdeni Uc¢astniku

Proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se, podle ust. § 91 odst. 1 spravniho
fadu, nelze dale odvolat. Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci,
jestlize bylo oznameno v8em odvolatelim a uc€astnikim uvedenym v § 27 odst. 1
spravniho radu.
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Obdrzi

1. Energetika Boskovice spol. s r.o., namésti 9. kvétna 2136/10, 680 01 Boskovice,
zast. E.ON Distribuce, a.s., F. A. Gerstnera 2151/6, 370 01 Ceské Budgjovice

2. Méstys Privanov, Namésti 32, 798 48, Protivanov

3. Sprava silnic Olomouckého kraje, pfispévkova organizace, Stfedisko udrzby Jih,

Lipenska 753/120, 779 00 Olomouc, zast. Olomoucky kraj, Jeremenkova 40a,

779 00 Olomouc

Vincenc Hanak, Druzstevni 92, 798 48 Protivanov

Martin Ptacnik, Boskovicka 23, 798 48 Protivanov

Jifi Sustr, Podhradska 77, 798 03 Plumlov

Komer&ni banka, a.s., Na Pfikopé 969/33, 110 00 Praha 1

GridServices, s.r.o., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno, zast. GasNet, s.r.o.

Montaze inzenyrskych siti spol. s r.o., Provoz Protivanov — provoz vodovodu a

kanalizaci, VSechovice 50, 666 03 VSechovice, zast. Svazek obci Drahanska

vrchovina, Nameésti 32, 798 48 Protivanov

10. Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., Ol$anska 268/16, 130 00 Praha 3

©ON® O~

Doruceni vefejnou vyhlaskou (ust. § 25 odst. 1 spravniho fadu)

11.Bohumila Vinklerova (adresa neznama — neznamy pobyt)
otisk uredniho razitka

Bc. Ing. Hana Mazurova
vedouci oddéleni stavebniho radu

Rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dnt ode dne vyvéseni.

Vyvésenodne:.................. Sejmutodne: ......................
Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvésSeni a sejmuti rozhodnuti.

Na védomi

12.Magistrat mésta Prosté&jova, Odbor zivotniho prostfedi, nam. T. G. Masaryka 130/4,
796 01 Prostéjov

13.Magistrat mésta Prostéjova, Odbor uUzemniho planovani a pamatkové péce,
oddéleni uzemniho planovani, nam. T. G. Masaryka 130/4, 796 01 Prosté&jov

14.Magistrat mésta Prostéjova, Odbor dopravy, nam. T. G. Masaryka 130/4, 796 01
Prostéjov

15.Krajské teditelstvi policie Olomouckého kraje, Uzemni odbor Prost&jov, Dopravni
inspektorat, tf. Kosmonautt 189/10, 779 00 Olomouc

16.HasiCsky zachranny sbor Olomouckého kraje, uUzemni odbor Prostéjov,
Schweitzerova 524/91, 779 00 Olomouc

17.Méstsky ufad Plumlov, stavebni odbor — stavebni ufad, Rudé armady 302, 798 03
Plumlov

18.spis ad/a 330 - V/5
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